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　 　 【内容提要】 　 自二战结束以来，国际贸易格局不断分化，集中表现为发展中经济

体的迅速崛起与国际贸易的多极化发展。 这既促进了 ＷＴＯ（ＧＡＴＴ）成员及内容的扩

展，也导致了以 ＷＴＯ（ＧＡＴＴ）为基本框架的多边贸易规则的弱化。 国际贸易的区域化

发展，导致不同层级、不同规模、不同紧密程度的贸易区域同时并存，形成“中国套娃”
现象。 贸易的区域化发展又进一步推动了双边与区域自由贸易协定的兴起，形成所谓的

“意大利面碗”效应。 双边与区域贸易规则既是对多边贸易规则的挑战，也是对多边贸

易规则的补充。 随着美国等贸易强国在国际贸易中地位的下降，其贸易单边主义日益盛

行，对多边贸易规则产生了破坏作用，但我们不能由此而简单判定：美国贸易政策已经由

自由主义全面转向贸易保护主义。 各个经济体着眼于自身在国际贸易格局中的优势与

劣势，力求将自身利益诉求植入国际贸易秩序中，多重博弈将成为一种常态。 中国对外

贸易的迅猛发展是国际贸易格局分化的重要因素，也得益于加入以 ＷＴＯ 为基本框架的

多边贸易规则，因此，中国应尽力维护这一多边规则；与此同时要积极推进双边与区域贸

易规则的制定，特别是以“一带一路”建设促进贸易便利化为突破口，强化自身在双边与

区域贸易秩序建设中的主导权；进一步深化内部的改革开放，为应对 ＴＰＰ 做好准备，在
新的国际环境下与新的历史起点上，促进货物贸易的转型升级与服务贸易的快速发展。
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　 　 国际贸易秩序是指各经济体参与国际贸易需遵循的规则与规范以及各经济体遵

循国际贸易规则与规范的状态，其中规则与规范是基础。 当今国际贸易主要有三个层

次的规则与规范：一是以世界贸易组织（ＷＴＯ）为框架的全球多边贸易规则与规范；二

是以各类双边自由贸易协定（ＦＴＡ）和区域贸易协定（ＲＴＡ）为框架的双边或区域贸易

规则与规范；三是某国或地区对其贸易实施的单边管理制度。 各经济体遵循国际贸易

规则或规范的状态既取决于规则本身的合理性与强制性，也取决于各经济体的实力变

化与利益博弈。 国际贸易秩序的演变主要取决于三大因素：国际贸易格局的结构特征

与分化状况、贸易体之间的力量对比与权力分配、贸易体内部的经济状态及政策取

向。① 从根本上讲，国际贸易秩序演变是国际贸易格局分化的内在要求与外在反映。

自第二次世界大战以来，国际贸易格局持续分化，国际贸易秩序也相应地在不断发生

演变。

一　 国际贸易格局分化与多边贸易规则的转型

国际贸易格局分化，首先表现为国际货物贸易的多极化发展。 国际货物贸易的多

极化发展路径可以概括为：从美国一枝独秀到美、欧双雄并峙，再到欧、美、日三足鼎

立，现在是欧、美、亚多极发展。

从二战结束到 ２０ 世纪 ５０ 年代是美国贸易一枝独秀的时期。 １９４８ 年美国贸易总

额占全球贸易总额的 １７􀆰 ２％，其中出口占全球总出口的 ２１􀆰 ６％。 此时欧洲国家的经

济已经开始恢复，在全球贸易中排名第二的英国的贸易总额占全球贸易总额的

１２􀆰 ４％，其中出口额占全球出口贸易总额的 １１􀆰 ３％。 但同期的法国与德国，这两项数

据分别仅为 ４􀆰 ６％与 ３􀆰 ５％、２􀆰 ２％和 １􀆰 ８％。 当时尚未形成欧共体，任何一个经济体都

无法与美国相提并论。 ２０ 世纪 ５０－６０ 年代，以德国为代表的欧洲经济迅速复苏，形成

了美、欧双雄并峙的国际贸易格局。 １９６０ 年，美国贸易总额在全球贸易总额中所占比

例下降至 １３􀆰 ４％，其出口占全球总出口的比重下降至 １５􀆰 ０％。 而德国超越英国和法

国成为全球第二大贸易国，其贸易额占全球贸易总额的比重上升至 ９􀆰 ７％，其出口占

到全球出口总额的 １０􀆰 ４％。 位列第三的英国其两项数据均有所下降，但仍有 ８􀆰 ８％和

８􀆰 １％。 这一时期欧盟国家总体（当时欧盟仍未形成，但是数据库中仍以欧盟国家作为

一个整体统计）货物贸易总额占全球货物贸易总额的比重上升至 ４４􀆰 １％，其中出口的
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比重高达 ４３􀆰 ４％。 ２０ 世纪 ６０－７０ 年代，日本经济迅速崛起，形成了美、欧、日三足鼎立

的局面。 在全球贸易总额中日本所占份额从 １９４８ 年的 ０􀆰 ８％上升至 １９５７ 年的 ３􀆰 １％，

１９７４ 年为 ６􀆰 ９％，１９９３ 年达到 ７􀆰 ９％，同期的出口占全球总出口的比重分别为 ０􀆰 ４％、

２􀆰 ５％、６􀆰 ６％和 ９􀆰 ６％。 ２０ 世纪 ７０－８０ 年代以来，先是以亚洲四小龙为代表的东亚经

济体迅速崛起，然后是以中国为代表的金砖国家快速发展，国际贸易格局进一步趋向

多极化。 １９４８ 年，东亚 ６ 个经济体（韩国、中国香港、中国台湾、新加坡、马来西亚、泰

国）贸易额在全球贸易总额中的比重为 ３􀆰 ４％，经过 ３０ 年的发展，直到 １９７７ 年才突破

４􀆰 ０％，但进入 ８０ 年代后上述经济体实现了快速发展，到 １９８８ 年其贸易额占全球贸易

总额的比重突破 ９􀆰 ０％，在 １９９３ 年突破 １２􀆰 ０％。 其后受 １９９８ 年东南亚金融危机的影

响，有所下调，但至 ２０１３ 年基本上稳定在 １２􀆰 ０％左右的水平。 １９７８ 年中国出口贸易

总额占全球出口贸易总额的比重仅为 ０􀆰 ７６％，１９８１ 年突破 １􀆰 ０％，１９９１ 年突破 ２􀆰 ０％，

到 ２０１３ 则高达 １１􀆰 ７％。 １９４８ 年到 １９９８ 年，金砖国家（中国除外，下同）在全球出口贸

易总额中所占比重呈现一个下降再上升的趋势，５０ 年中没有根本性的变化；２０００ 年后

有所提升，基本稳定在 ６􀆰 ０％的水平（参见图 １ 与图 ２）。

图 １　 １９４８－２０１３ 年主要经济体贸易总额占全球贸易总额的比重

资料来源：根据联合国贸易与发展会议数据库数据计算而得。 ｈｔｔｐ： ／ ／ ｕｎｃｔａｄｓｔａｔ．
ｕｎｃｔａｄ．ｏｒｇ ／ ｗｄｓ ／ ＲｅｐｏｒｔＦｏｌｄｅｒｓ ／ ｒｅｐｏｒｔＦｏｌｄｅｒｓ．ａｓｐｘ，登录时间：２０１５ 年 ２ 月 ２５ 日。

其次，国际贸易格局的分化表现为发达经济体与发展中经济体（含转型经济体，

下同）两大阵营实力对比的变化。 如图 ３ 所示，发达经济体与发展中经济体的货物贸

易额在全球货物贸易总额中所占比例，１９４８ 年为 ６５􀆰 ８ ∶ ３４􀆰 ２，１９６０ 年为 ７０􀆰 ３ ∶ ２９􀆰 ７，

１９７０ 年为 ７６􀆰 ７ ∶ ２３􀆰 ３， １９８０ 年为 ６９􀆰 １ ∶ ３０􀆰 ９， １９９０ 年为 ７３􀆰 ３ ∶ ２６􀆰 ７， １９９５ 年为
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图 ２　 １９４８－２０１３ 年主要经济体出口总额占全球出口总额的比重

资料来源：根据联合国贸易与发展会议数据库数据计算而得。 ｈｔｔｐ： ／ ／ ｕｎｃｔａｄｓｔａｔ．
ｕｎｃｔａｄ．ｏｒｇ ／ ｗｄｓ ／ ＲｅｐｏｒｔＦｏｌｄｅｒｓ ／ ｒｅｐｏｒｔＦｏｌｄｅｒｓ．ａｓｐｘ，登录时间：２０１５ 年 ２ 月 ２５ 日。

７０􀆰 ０ ∶ ３０􀆰 ０，２０００ 年为 ６７􀆰 ８ ∶ ３２􀆰 ２，２０１０ 年为 ６０􀆰 ０ ∶ ４０􀆰 ０，２０１３ 年为 ５２􀆰 ６ ∶ ４７􀆰 ４。 发展

中经济体占发达经济体的货物贸易额的比重，１９４８ 年为 ４８％，１９６０ 年为 ３８％，１９７０ 年

为 ２４％，１９８０ 年为 ３９％，１９９０ 年为 ３２％，１９９５ 年为 ４０％，２０００ 年为 ４５％，２０１０ 年为

７２％，２０１３ 年为 ８３％。 可以清晰地看出，发展中经济体在全球货物贸易中的份额与发

达经济体越来越接近。 特别是自 １９９５ 年以后，发展中经济体的比重迅速攀升，而发达

经济体的比重明显下降。 这与 ＷＴＯ 多边贸易规则的作用是分不开的。

图 ３　 发达经济体、发展中经济体、转型国家经济体贸易额占全球贸易总额的比重

资料来源：根据联合国贸易与发展会议数据库数据计算而得。 ｈｔｔｐ： ／ ／ ｕｎｃｔａｄｓｔａｔ．ｕｎｃｔａｄ．ｏｒｇ ／ ｗｄｓ ／
ＲｅｐｏｒｔＦｏｌｄｅｒｓ ／ ｒｅｐｏｒｔＦｏｌｄｅｒｓ．ａｓｐｘ，登录时间：２０１５ 年 ２ 月 ２５ 日。
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最后，国际贸易格局的分化还表现为国际服务贸易的快速发展。 １９８０ 年全球服

务贸易出口总额为 ３９５６􀆰 ６ 亿美元，２０１３ 年达到 ４７２０１􀆰 ８ 亿美元，增长了约 １２ 倍。 全

球服务贸易出口额占货物贸易出口额的比重在持续上升（参见图 ４），说明国际服务贸

易在全球贸易体系中的地位越来越重要。

图 ４　 全球服务贸易出口额占货物贸易出口额的比重

资料来源：根据联合国贸易与发展会议数据库数据计算而得。 ｈｔｔｐ： ／ ／ ｕｎｃｔａｄｓｔａｔ．
ｕｎｃｔａｄ．ｏｒｇ ／ ｗｄｓ ／ ＲｅｐｏｒｔＦｏｌｄｅｒｓ ／ ｒｅｐｏｒｔＦｏｌｄｅｒｓ．ａｓｐｘ，登录时间：２０１５ 年 ２ 月 ２５ 日。

从图 ５ 与图 ２ 的对比中可以看出，欧盟的服务贸易出口总额全球占比与其货物出

口贸易总额的全球占比正在趋同。 两个指标保持基本趋同的还有日本、东亚 ６ 个经济

体和除中国之外的金砖国家。 美国的服务贸易出口总额全球占比要高于其货物出口

贸易总额的全球占比，而中国的服务贸易出口总额全球占比尽管在持续上升，但仍显

著低于其货物贸易出口总额的全球占比。

图 ５　 主要经济体服务贸易出口额占全球服务贸易出口总额的比重

资料来源：根据联合国贸易与发展会议数据库数据计算而得。 ｈｔｔｐ： ／ ／ ｕｎｃｔａｄｓｔａｔ．
ｕｎｃｔａｄ．ｏｒｇ ／ ｗｄｓ ／ ＲｅｐｏｒｔＦｏｌｄｅｒｓ ／ ｒｅｐｏｒｔＦｏｌｄｅｒｓ．ａｓｐｘ，登录时间：２０１５ 年 ２ 月 ２５ 日。
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从图 ６ 中我们进一步发现，服务贸易与货物贸易之比，欧盟与美国的水平非常接

近，日本、东亚 ６ 个经济体、除中国外的金砖国家相互之间的差距都不大，而中国服务

贸易与货物贸易之比值不仅显著低于美国、欧盟，而且显著低于除中国外的金砖国家、

东亚 ６ 个经济体与日本。 这说明，相对于中国货物贸易的快速发展，中国的服务贸易

发展相当滞后。

图 ６　 各主要经济体服务贸易占货物贸易的比重

资料来源：根据联合国贸易与发展会议数据库数据计算而得。 ｈｔｔｐ： ／ ／ ｕｎｃｔａｄｓｔａｔ．
ｕｎｃｔａｄ．ｏｒｇ ／ ｗｄｓ ／ ＲｅｐｏｒｔＦｏｌｄｅｒｓ ／ ｒｅｐｏｒｔＦｏｌｄｅｒｓ．ａｓｐｘ，登录时间：２０１５ 年 ２ 月 ２５ 日。

二战后，在美国的主导下建立起了以《关税与贸易总协定》（ＧＡＴＴ）为基本框架的

多边贸易规则，１９９５ 年后在 ＷＴＯ 框架下得以继承与发展。 这一规则对二战后世界经

济的恢复与发展发挥了积极的作用。 然而，国际贸易格局的持续分化与重组，导致了

这一规则体系的弱化与转型：首先，自 ２０ 世纪 ６０ 年代开始，大批发展中国家加入

ＧＡＴＴ，其最终成员多达 １２５ 个。 １９９５ 年 ＧＡＴＴ 为 ＷＴＯ 所取代后，又有数十个成员加

入，迄今已超过 １６０ 个。 由于社会经济发展水平的巨大差异及其他诸多复杂原因，各

成员国的利益诉求相去甚远，如此众多且差异巨大的成员要通过谈判达成一致变得

难上加难。 于是国际贸易争端解决及协调机制由原来的谈判协商为主转变为以法

律裁决为主。 其次，自 ２０ 世纪 ７０ 年代以后，美国在全球货物贸易中的地位持续下

降，出于自身利益的考虑，美国从自由贸易的积极倡导者逐步转化为诸多保护贸易

措施的始作俑者，其单边主义行动对多边贸易规则构成严重冲击。 同时，发达经济

体与发展中经济体之间、发达经济体及发展中经济体内部的贸易摩擦日益增多。 基

于多边贸易框架的协议越来越难以达成，基于多边贸易规则的诉讼却日益增加。 然
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而，众多个案的法律裁决与复杂的国际经贸博弈纠结在一起，使得多边贸易规则日

趋碎片化。① 再次，各类双边与区域贸易规则广泛兴起。 双边与区域贸易安排往往提

供特惠待遇，要优于最惠国待遇，从而使 ＷＴＯ 框架下的“最惠国待遇”转化成了事实

上的“最差国待遇”。 这就给多边贸易规则带来了严峻挑战，多边贸易规则趋向于向

诸边贸易规则转型。 最后，国际服务贸易迅速发展，并带来了大量与贸易有关的投资

及知识产权问题。 以 ＷＴＯ 为基本框架的多边贸易规则既包含《货物贸易多边协定》，

也包含《服务贸易总协定》（ＧＡＴＳ）、《与贸易有关的投资措施协议》（ＴＲＩＭｓ）及《与贸

易有关的知识产权协定》（ＴＲＩＰｓ），但相对于国际货物贸易而言，国际服务贸易的发展

更加不平衡，情况也更为复杂。 因此国际服务贸易多边规则在运行中更显步履维艰。

总之，国际贸易格局的多极化及其分化与重组已经导致并仍在导致以 ＷＴＯ（ＧＡＴＴ）为

基本框架的多边贸易规则的弱化与转型。

二　 国际贸易区域化发展与双边及区域贸易规则的兴起

国际贸易格局分化的一个重要特征就是国际贸易的区域化发展。 国际贸易的区

域化发展形成了三大贸易板块：欧盟贸易体、以美国为核心的北美贸易体（含墨西哥）

及以中、日、韩为核心的东亚贸易体（东盟 １０ 国加中、日、韩，简称“１０＋３”）。 ２０１３ 年

上述三大经济体的货物贸易总额分别占到全球货物贸易总额的 ３１􀆰 ９％、１４􀆰 ９２％与

２４􀆰 ７％，加总后超过全球货物贸易总额的 ７０％（表 １）。

表 １　 全球主要经济体货物贸易额及占全球比重

（单位：万亿美元，百分比）

经济体
１９９５ 年 １９９８ 年 ２０００ 年 ２００５ 年 ２００８ 年 ２０１０ 年 ２０１３ 年

贸易额 比重 贸易额 比重 贸易额 比重 贸易额 比重 贸易额 比重 贸易额 比重 贸易额 比重

ＥＵ２８ ４􀆰 ３２ ４１􀆰 ５４ ４􀆰 ６９ ４２􀆰 １３ ４􀆰 ９７ ３７􀆰 ９１ ８􀆰 ２３ ３８􀆰 ６６ １２􀆰 １６ ３７􀆰 ２９ １０􀆰 ５１ ３４􀆰 ２１ １１􀆰 ９８ ３１􀆰 ８５

ＮＡＦＴＡ １􀆰 ８７ １７􀆰 ９６ ２􀆰 ２９ ２０􀆰 ５８ ２􀆰 ９１ ２２􀆰 １９ ３􀆰 ７６ １７􀆰 ６７ ４􀆰 ９４ １５􀆰 １５ ４􀆰 ６５ １５􀆰 １２ ５􀆰 ６１ １４􀆰 ９２

中日韩 １􀆰 ３２ １２􀆰 ６８ １􀆰 ２２ １０􀆰 ９３ １􀆰 ６７ １２􀆰 ７１ ３􀆰 ０８ １４􀆰 ４７ ４􀆰 ９６ １５􀆰 ２２ ５􀆰 ３３ １７􀆰 ３５ ６􀆰 ７８ １８􀆰 ０３

１０＋３ ２􀆰 ００ １９􀆰 １８ １􀆰 ８４ １６􀆰 ４８ ２􀆰 ４８ １８􀆰 ８９ ４􀆰 ３４ ２０􀆰 ３９ ６􀆰 ８９ ２１􀆰 １３ ７􀆰 ３３ ２３􀆰 ８７ ９􀆰 ３０ ２４􀆰 ７３

　 　 资料来源：根据联合国贸易与发展会议数据库数据计算而得。 ｈｔｔｐ： ／ ／ ｕｎｃｔａｄｓｔａｔ．ｕｎｃｔａｄ．ｏｒｇ ／ ｗｄｓ ／
ＲｅｐｏｒｔＦｏｌｄｅｒｓ ／ ｒｅｐｏｒｔＦｏｌｄｅｒｓ．ａｓｐｘ，登录时间：２０１５ 年 ２ 月 ２５ 日。
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欧盟内部的相互出口额占其总出口额的 ６１􀆰 ２％、相互进口额占其总进口额的

５７􀆰 ９％、贸易额占其总贸易额的 ５９􀆰 ６％，北美自由贸易区内部的出口额、进口额及进出

口额占其进口总额、出口总额及进出口总额的比重分别为 ４９􀆰 ２％、３４􀆰 ３％与 ４０􀆰 ７％，

中、日、韩三国之间的上述三项指标分别为 １７􀆰 ４％、２１􀆰 ４％、１９􀆰 ４％。 中、日、韩及东盟

１０ 国内部贸易与外部贸易之比中，出口贸易为 ３５􀆰 ８ ∶ ６４􀆰 ２，进口贸易为 ３８􀆰 ８ ∶ ６１􀆰 ２，进

出口总额为 ３７􀆰 ３ ∶ ６２􀆰 ７。 可以看出，欧盟贸易的区域化程度最高，而中、日、韩贸易的

区域化程度最低（参见表 １ 与图 ７）。 在三大贸易板块的架构下，还有许多不同层级、

不同规模的次级贸易区域，形成“中国套娃”现象。

图 ７　 三大经济板块内部贸易额占其国际贸易总额的比重

资料来源：根据联合国贸易与发展会议数据库数据计算而得。 ｈｔｔｐ： ／ ／ ｕｎｃｔａｄｓｔａｔ．
ｕｎｃｔａｄ．ｏｒｇ ／ ｗｄｓ ／ ＲｅｐｏｒｔＦｏｌｄｅｒｓ ／ ｒｅｐｏｒｔＦｏｌｄｅｒｓ．ａｓｐｘ，登录时间：２０１５ 年 ２ 月 ２５ 日。

出于国际贸易区域化发展的内在要求，也出于对多边贸易规则局限性的突围，以

各类双边自由贸易协定和区域贸易协定为构架的双边或区域贸易规则大量出现，推进

了国际贸易的区域化、一体化与集团化发展。 从经济学的视角，可根据区域贸易与经

济的一体化程度将其划分为以下 ６ 种类型：优惠贸易安排（ＰＴＡ）、自由贸易区、关税同

盟（ＣＵ）、共同市场（ｃｏｍｍｏｎ ｍａｒｋｅｔ）、经济同盟（ｅｃｏｎｏｍｉｃ ｕｎｉｏｎ）、完全的经济一体化

（ｐｅｒｆｅｃｔｌｙ ｅｃｏｎｏｍｉｃ ｉｎｔｅｇｒａｔｉｏｎ）。 从法律的视角，则可以根据机制强制性的强弱大致

分为以下三种类型：司法强制型如欧盟、准司法型如北美自由贸易区（ＮＡＦＴＡ）、松散

型如中国－东盟自由贸易区（ＣＡＦＴＡ）。① 从成员结构来看，有北北型如欧洲经济货币
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① 娄万锁：《国际制度视角下区域贸易争端解决机制研究》，载《兰州学刊》，２０１２ 年第 ３ 期，第 １６０－１６６ 页。



联盟，有南北型如北美自由贸易区，有南南型如东南亚国家联盟。 此外，还有跨区域的

贸易合作如亚太经济合作组织（ＡＰＥＣ）、跨大西洋贸易与投资伙伴关系协定（ＴＴＩＰ）、
跨太平洋伙伴关系协议（ＴＰＰ）等。

１９９５ 年成立的 ＷＴＯ 未能有效解决 ＧＡＴＴ 所面临的问题，在协调国际贸易关系中

显得捉襟见肘，加上贸易区域化的不断推进，各类双边自由贸易协定与区域贸易协定

便如雨后春笋般一批批破土而出。 目前已向世界贸易组织通报的各类贸易安排近

５００ 项。 如此众多而异常复杂的双边或区域贸易规则相互之间以及与 ＷＴＯ 多边贸易

规则之间纵横交叉、重叠纠缠，形成美国经济学家贾格迪什·巴格沃蒂（Ｊａｇｄｉｓｈ Ｂｈａｇ⁃
ｗａｔｉ）所说的“意大利面碗”现象。①

尽管双边或区域贸易安排非常之多，但真正成熟与成功的并不多见，尤其是以南

南型为主体的贸易安排鲜有非常成功的案例。 双边与区域贸易规则是对多边贸易规

则的挑战，例如一些排他性的优惠贸易安排就是对 ＷＴＯ 非歧视性原则的破坏，但双

边与区域贸易规则还不可能替代多边贸易规则，因为如此纷繁复杂的双边与区域贸易

规则更加无法担负起协调整个国际贸易的重任。 可以预见，在今后一个比较长的时期

内，将会出现多边贸易规则与双边及区域贸易规则并行的状态。 当某些双边与区域贸

易规则为越来越多的成员所接受时，其“意大利面碗”的杂乱现象就会得到缓解，众多

双边与区域贸易规则可能会出现“合并同类项”，即不同双边与区域贸易安排走向趋

同与融合，从而使其“中国套娃”的层级大大减少。 大量的双边与区域贸易安排也可

能倒逼多边贸易规则的谈判，促成其做出更优惠的贸易安排，从而使双边与区域贸易

规则下的特惠贸易安排失效。 只要多边贸易规则与双边及区域贸易规则的作用方向

是一致的，都指向促进自由贸易的发展，那么二者本质上就是兼容的，会不断趋向统

一，只不过这个过程可能会比较漫长。

三　 美国国际贸易实力减弱与其贸易单边主义强化

１９７０ 年是一个分水岭，随着欧洲与日本经济的崛起，作为二战后唯一贸易强国的美

国在 １９７１ 年首次出现了贸易逆差并一路攀升。 １９８７ 年美国贸易逆差再创新高，随后 ５
年，其贸易逆差略有缩小，但自 １９９３ 年后又持续显著扩大，到 ２０００ 年达到 ４７７０ 亿美元，
２００８ 年更扩大至 ８８２０ 亿美元，２０１３ 年其贸易逆差仍高达 ７５２６ 亿美元。 美国出口总额在

世界货物出口贸易总额中所占的份额也由 １９４８ 年的 ２１􀆰 ７％下降至 １９７３ 年的 １２􀆰 ３％，再
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进一步下降至 ２００８ 年的 ７􀆰 ９７％，之后缓慢回升，至 ２０１３ 年也仅为 ８􀆰 ３９％。 但美国的服

务贸易一直保持顺差，并持续扩大，１９８２ 年为 １３０ 亿美元，２０００ 年为 ６９０ 亿美元，２００８ 年

为 １３２０ 亿美元，２０１３ 年达到 ２３１６ 亿美元，具有明显的竞争优势（参见表 ２ 与图 ８）。

表 ２　 美国货物和服务进出口总额及占全球比重

（单位：万亿美元，百分比）

年份
货物贸易 服务贸易

出口额 占比 进口额 占比 贸易总额 占比 顺差 出口额 占比 进口额 占比 贸易总额 占比 顺差

１９４８ ０􀆰 ０１３ ２１􀆰 ６１ ０􀆰 ００８ １２􀆰 ９９ ０􀆰 ０２１ １７􀆰 １７ ＋

１９６３ ０􀆰 ０２２ １４􀆰 ３２ ０􀆰 ０１９ １１􀆰 ３１ ０􀆰 ０４１ １２􀆰 ７８ ＋

１９７３ ０􀆰 ０７１ １２􀆰 １７ ０􀆰 ０７４ １２􀆰 ３４ ０􀆰 １４４ １２􀆰 ２６ －

１９８７ ０􀆰 ３２２ １１􀆰 ２２ ０􀆰 ４６０ １５􀆰 ４５ ０􀆰 ７８２ １３􀆰 ３７ － ０􀆰 ０９９ １７􀆰 １７ ０􀆰 ０９１ １５􀆰 ４２ ０􀆰 １８９ １６􀆰 ２８ ＋

１９９３ ０􀆰 ４６５ １２􀆰 ２８ ０􀆰 ６０３ １５􀆰 ６９ １􀆰 ０６８ １４􀆰 ００ － ０􀆰 １８６ １８􀆰 ７１ ０􀆰 １２４ １２􀆰 ２４ ０􀆰 ３１０ １５􀆰 ４５ ＋

２０００ ０􀆰 ７８２ １２􀆰 １２ １􀆰 ２５９ １８􀆰 ９２ ２􀆰 ０４１ １５􀆰 ５７ － ０􀆰 ２８９ １９􀆰 ００ ０􀆰 ２２０ １４􀆰 ４５ ０􀆰 ５０９ １６􀆰 ７３ ＋

２００８ １􀆰 ２８７ ７􀆰 ９７ ２􀆰 １６９ １３􀆰 １７ ３􀆰 ４５７ １０􀆰 ６０ － ０􀆰 ５３６ １３􀆰 ６８ ０􀆰 ４０４ １０􀆰 ７６ ０􀆰 ９４０ １２􀆰 ２５ ＋

２０１３ １􀆰 ５８０ ８􀆰 ３９ ２􀆰 ３２９ １２􀆰 ３９ ３􀆰 ９０９ １０􀆰 ３９ － ０􀆰 ６８３ １４􀆰 ４８ ０􀆰 ４５７ １０􀆰 １５ １􀆰 １４０ １２􀆰 ３７ ＋

　 　 资料来源：根据联合国贸易与发展会议数据库数据计算而得。 ｈｔｔｐ： ／ ／ ｕｎｃｔａｄｓｔａｔ．ｕｎｃｔａｄ．ｏｒｇ ／ ｗｄｓ ／
ＲｅｐｏｒｔＦｏｌｄｅｒｓ ／ ｒｅｐｏｒｔＦｏｌｄｅｒｓ．ａｓｐｘ，登录时间：２０１５ 年 ２ 月 ２５ 日。

图 ８　 美国货物贸易与服务贸易的顺差或逆差

资料来源：根据联合国贸易与发展会议数据库数据计算而得。 ｈｔｔｐ： ／ ／ ｕｎｃｔａｄｓｔａｔ．ｕｎｃｔａｄ．
ｏｒｇ ／ ｗｄｓ ／ ＲｅｐｏｒｔＦｏｌｄｅｒｓ ／ ｒｅｐｏｒｔＦｏｌｄｅｒｓ．ａｓｐｘ，登录时间：２０１５ 年 ２ 月 ２５ 日。

随着美国货物贸易国际竞争力及国际地位的不断下降，其对外贸易政策也相应地

发生演变。 这一过程有三个关键节点：第一个节点是 １９７４ 年，美国国会通过了《贸易

·９３·
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改革法》，以取代 １９３２ 年实施的长达 ４０ 年之久的《扩大贸易法》，首次确定了各类非

关税壁垒的法律地位，并增设了著名的“３０１ 条款”，从而开启了战后在 ＧＡＴＴ 多边贸

易规则之下的单边主义先河。 第二个节点是 １９８８ 年，美国通过了《综合贸易法》，显

著扩大与强化了 １９７４ 年的《贸易改革法》中的 ３０１ 条款，在“公平贸易”、“有秩序的贸

易”、“有管理的贸易”等旗号下，全面推行贸易单边主义。 第三个节点是 ２００８ 年，金

融危机使美国经济陷入困顿，美国为实施其再工业化战略与复苏经济，在劳工及社会

责任条款、环保标准及碳关税、卫生检疫及消费者权益、反倾销与反贴补，尤其是针对

中国国有企业的反贴补等方面进一步强化其单边贸易管理制度。

美国在不断强化其单边贸易管理制度的同时，积极寻求通过各类双边贸易与区

域贸易协定来打造符合其理想与利益的国际贸易秩序，这其中也有三个关键点：一

是 １９８５ 年美国与以色列签订了首个双边自由贸易协定，但具有标志性意义的是

１９８７ 年美国与加拿大签订自由贸易协定，从此掀起了全球签署双边贸易协定的浪

潮。 二是美国担心在国际贸易迅猛发展且一体化趋势不断加强的东亚地区被边缘

化，于是实施重返亚太战略，在 １９８９ 年作为首批会员加入亚太经济合作组织。 对于

ＡＰＥＣ 的远景规划———亚太自由贸易协定（ＦＴＡＡＰ），美国首先是拒绝，不想成为配

角；随后是参与，担心被排除在外；再后是推动，想主导亚太贸易秩序的重建；最后是

迂回，因为要在差异巨大的 ＡＰＥＣ 成员国之间达成协调并不比在 ＷＴＯ 框架下的多

边谈判容易多少。 于是美国在 ２００８ 年加入跨太平洋伙伴关系协议的谈判，２００９ 年

提出扩大跨太平洋伙伴关系计划，开始全面主导 ＴＰＰ 谈判，并试图以此倒逼 ＦＴＡＡＰ。

三是 ２０１３ 年美国与欧盟正式启动了跨大西洋贸易与投资伙伴关系协定的谈判，在

市场自由化的旗号下，立即或在一定时期内将产品关税从目前的平均 ３％－５％降至

零，在服务和采购上扩大市场准入，处理双方市场内部的监管和国内标准，在食品安

全、转基因生物、音像制品等行业问题上达成一致。 重点在技术标准、医药、医疗服

务、电子产品规格、环保指标等方面达成协议，推动达成双向互惠的高规格经营投资

保障条件，组建有利于美欧等自由经济体的贸易规则，似乎要重建类似于二战后

ＧＡＴＴ 的“富国俱乐部”。

综上所述，我们可以说：第一，二战后至 ２０ 世纪 ８０ 年代，美国一直是全球多边贸

易规则建立的主导者，也是主要维护者。 ２０ 世纪 ８０ 年代以来，随着美国在国际贸易

格局中地位的下降，其在国际贸易秩序重建中的主导地位也有所削弱，但迄今为止，美

国仍然是国际贸易秩序建设中最重要的主导者。 特别是 ２００８ 年以来，美国一方面主

导 ＴＰＰ 谈判，另一方面主导 ＴＴＩＰ 谈判，试图联合北美自由贸易区、欧盟、东亚三大贸
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易板块，实现国际贸易秩序的重构，其战略意义不可低估。① 第二，在 ２０ 世纪 ８０ 年代

中期以前，美国对双边及区域贸易规则基本上是排斥的，但随着多边贸易规则陷入困

顿，美国开始全面启动国际贸易秩序建设的“Ｂ 计划”，大力推进双边贸易与区域贸易

安排，特别是于 ２００１ 年与越南达成双边贸易协定，打破了近 ３０ 年的僵局。 目前又在

积极谋求与古巴达成双边贸易协定。 美国自 ２０ 世纪 ８０ 年代中期以来的双边与区域

贸易行动，也带动或促进了全球双边与区域贸易规则的兴起。 第三，自 ２０ 世纪 ７０ 年

代初以来，美国的贸易单边主义愈演愈烈，不断出台各类保护色彩浓厚的贸易政策，又
将其贸易政策法律化，并使其国内法凌驾于国际贸易规则之上，在一定程度上是对以

自由贸易为取向的多边贸易规则的破坏。 但据此断定美国已经全面走向贸易保护主

义是缺乏充分理由的。 美国一直致力于推进农业、高科技制造业及服务业等领域的

贸易与投资自由化。 说到底，美国是要将自己的利益诉求植入贸易规则中，其他国

家又何尝不是如此。 因此才有诸多经济体之间的合纵连横、博弈与谈判。 第四，美
国是单一经济体中全球最大的贸易市场，货物贸易一年能承载 ７０００ 亿至 ８０００ 亿美

元的巨额贸易逆差。 同时，其货物与服务出口在国际市场上的替代性相对较小，其
农产品、高科技产品及服务贸易的国际竞争力强。 这就决定了美国在国际贸易博弈

中具有明显的谈判优势，在国际贸易格局分化与国际贸易秩序演变中的地位难以发

生根本性动摇。

四　 中国与国际贸易秩序变革

中国已成为世界第二大经济体，在国际贸易体系中占有重要地位，其发展将对全

球贸易格局和秩序产生重要影响。 首先，从全球的大贸易格局来看。 中国国际贸易的

迅猛发展是国际贸易格局分化与重组的重要因素。 １９４８ 年中国货物出口额占全球货

物出口总额的比重为 ０􀆰 ８８％，但高于同期日本的 ０􀆰 ４４％。 日本在 １９５０ 年反超中国，但
至 １９５８ 年中国为 ２􀆰 ４％，日本也仅为 ２􀆰 ６％，差距甚小。 １９６０ 年是分水岭，到 １９７８ 年

中国出口贸易总额占全球出口贸易总额的比重仅为 ０􀆰 ７６％，日本同期则达到 ７􀆰 ５％。
中国在 １９８１ 年突破 １􀆰 ０％，１９９１ 年突破 ２􀆰 ０％后进入快速发展阶段，２１ 世纪后则进入

了高速发展阶段，２００１ 年突破 ４􀆰 ０％，２００３ 年突破 ５􀆰 ０％，２００４ 年突破 ６􀆰 ０％，２００５ 年突

破 ７􀆰 ０％，２００６ 年达到 ８􀆰 ０％，２０１０ 年突破 １０􀆰 ０％，２０１３ 年达到 １１􀆰 ７％，是全球单一经

济体中所占比重最高的，同期的进出口总额突破 ４ 万亿美元，雄居世界各国第一，贸易
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顺差达到 ２５９０ 亿美元。 而美国在全球出口总额中的占比从 １９４８ 年的 ２１􀆰 ６％一路下

跌至 ２０１３ 年的 ８􀆰 ４％，日本占比则从 １９８６ 年 ９􀆰 ８％的最高峰降至 １９９８ 年的 ７􀆰 ０％与

２００８ 年的 ４􀆰 ８％，到 ２０１３ 年仅为 ３􀆰 ８％，欧盟也从 １９７０ 年的 ４６􀆰 ８％下降至 １９９０ 年的

４４􀆰 ７％、２０００ 年的 ３８􀆰 ０％、２０１３ 年的 ３２􀆰 ３％（参见表 ３）。 可以说进入 ２１ 世纪以来，中

国是全球货物贸易增长最重要的引擎，是整个国际贸易体系中的重要一极，也是任何

主要经济体都必须高度重视的贸易伙伴。

表 ３　 中国货物和服务进出口总额及占全球比重

（单位：万亿美元，百分比）

年份
货物贸易 服务贸易

出口额 占比 进口额 占比 贸易总额 占比 顺差 出口额 占比 进口额 占比 贸易总额 占比 顺差

１９４８ ０．００１ ０．８８８ ０．０００ ０．６２２ ０．００１ ０．７５１ ＋

１９５９ ０．００３ ２．６９５ ０．００３ ２．３４０ ０．００６ ２．５１３ ＋

１９８２ ０．０２２ １．１７７ ０．０１９ ０．９８５ ０．０４２ １．０８０ ＋ ０．００３ ０．６２８ ０．００２ ０．４４８ ０．００５ ０．５３２ ＋

１９９７ ０．１８３ ３．２６４ ０．１４２ ２．５０１ ０．３２５ ２．８８０ ＋ ０．０２５ １．７９０ ０．０２８ ２．０７０ ０．０５３ １．９２９ －

２０００ ０．２４９ ３．８６２ ０．２２５ ３．３８１ ０．４７４ ３．６１８ ＋ ０．０３０ １．９９９ ０．０３６ ２．３７１ ０．０６６ ２．１８５ －

２００８ １．４３１ ８．８６０ １．１３３ ６．８７８ ２．５６３ ７．８５９ ＋ ０．１４７ ３．７５６ ０．１５９ ４．２３３ ０．３０６ ３．９９０ －

２０１３ ２．２０９ １１．７３９ １．９５０ １０．３７４ ４．１５９ １１．０５７ ＋ ０．２０６ ４．３６３ ０．３３１ ７．３４８ ０．５３７ ５．８１９ －

　 　 资料来源：根据联合国贸易与发展会议数据库数据计算而得。 ｈｔｔｐ： ／ ／ ｕｎｃｔａｄｓｔａｔ．ｕｎｃｔａｄ．ｏｒｇ ／ ｗｄｓ ／
ＲｅｐｏｒｔＦｏｌｄｅｒｓ ／ ｒｅｐｏｒｔＦｏｌｄｅｒｓ．ａｓｐｘ，登录时间：２０１５ 年 ２ 月 ２５ 日。

其次，从中国与主要贸易伙伴的双边贸易来看。 中国对某一经济体的出口占该经

济体总进口的比重，反映了中国出口商品在该经济体所占的市场份额，可以视为该经

济体对中国商品的“敏感指数”。 中国对美国的出口占美国总进口的比重，从 １９９５ 年

３􀆰 ２％上升至 ２００２ 年的 ５􀆰 ８％、２００８ 年的 １１􀆰 ６％、２０１０ 年的 １４􀆰 ４％、２０１３ 年的 １５􀆰 ８％。

中国对欧盟的出口占欧盟总进口的比重分别为 １９９５ 年 ０􀆰 ９％、２００２ 年 ２􀆰 ０％、２００８ 年

４􀆰 ７％、２０１０ 年 ５􀆰 ８％、２０１３ 年 ５􀆰 ７％。 中国对日本的出口占日本总进口的比重分别为

１９９５ 年 ８􀆰 ５％、２００２ 年 １４􀆰 ４％、２００８ 年 １５􀆰 ２％、２０１０ 年 １７􀆰 ４％、２０１３ 年 １８􀆰 ０％。 中国

对韩国的出口占韩国总进口的比重由 １９９５ 年的 ４􀆰 ９％上升至 ２００２ 年的 １０􀆰 ２％、２０１０

年的 １６􀆰 ９％与 ２０１３ 年的 １７􀆰 ７％（图 ９）。 相对应地，中国对某一经济体的进口占该经

济体总出口的比重反映了中国市场对该经济体出口贸易的重要程度，可以视为该经济

体出口贸易对中国市场的“依赖指数”。 选择 １９９５ 年、２００２ 年、２００８ 年、２０１０ 年与

２０１３ 年 ５ 个关键时点，比较中国从美国、欧盟、日本、除中国外的金砖国家、韩国、东亚
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经济体的进口占各经济体总出口比重的变化：中国对美国分别为 ２􀆰 ８％、３􀆰 ９％、６􀆰 ３％、

８􀆰 ３％、９􀆰 ７％；中国对欧盟分别为 １􀆰 ０％、１􀆰 ５％、２􀆰 ２％、３􀆰 ２％、３􀆰 ６％；中国对日本分别为

６􀆰 ５％、１２􀆰 ８％、１９􀆰 ３％、２３􀆰 ０％、２２􀆰 ７％；中国对其他金砖国家分别为 ２􀆰 ３％、４􀆰 ５％、８􀆰 ３％、

１０􀆰 ３％、１３􀆰 ７％；中国对韩国分别为 ８􀆰 ２％、１７􀆰 ５％、２６􀆰 ６％、２９􀆰 ７％、３２􀆰 ７％；中国对东亚 ５ 个

经济体（韩国除外）分别为 ５􀆰 ７％、１１􀆰 ３％、１４􀆰 ５％、１６􀆰 ７％、１７􀆰 ６％（参见图 １０）。

图 ９　 中国对各经济体出口占该经济体总进口的比重

资料来源：根据联合国贸易与发展会议数据库数据计算而得。 ｈｔｔｐ： ／ ／ ｕｎｃｔａｄｓｔａｔ．
ｕｎｃｔａｄ．ｏｒｇ ／ ｗｄｓ ／ ＲｅｐｏｒｔＦｏｌｄｅｒｓ ／ ｒｅｐｏｒｔＦｏｌｄｅｒｓ．ａｓｐｘ，登录时间：２０１５ 年 ２ 月 ２５ 日。

图 １０　 中国从各经济体进口占该经济体总出口的比重

资料来源：根据联合国贸易与发展会议数据库数据计算而得。 ｈｔｔｐ： ／ ／ ｕｎｃｔａｄｓｔａｔ．
ｕｎｃｔａｄ．ｏｒｇ ／ ｗｄｓ ／ ＲｅｐｏｒｔＦｏｌｄｅｒｓ ／ ｒｅｐｏｒｔＦｏｌｄｅｒｓ．ａｓｐｘ，登录时间：２０１５ 年 ２ 月 ２５ 日。
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将上述两个指标合并进行分析，我们就能发现，东亚 ５ 个经济体及美国市场对中

国出口商品的敏感指数要明显高于其出口贸易对中国市场的依赖指数，欧盟是前者略

高于后者。 韩国出口贸易对中国市场的依赖指数则要显著高于其对中国商品的敏感

指数，日本则是前者略高于后者。 从图 １１ 中可以看出，中国贸易顺差的主要来源是东

亚经济体中的中国香港、美国及欧盟，２０１３ 年分别达到 ３６８３ 亿美元、２１５７ 亿美元与

１１９２ 亿美元。 而中国的贸易逆差主要来源于东亚经济体中的中国台湾与韩国，２０１３

年分别达到 １１５７ 亿美元与 ９１９ 亿美元。 特别是中国对韩国贸易逆差自 １９９５ 年以来

一路攀升，中国对日本的贸易逆差趋于缩小，中国对其他金砖国家的贸易一直比较平

衡，略有贸易逆差。

图 １１　 中国与主要贸易伙伴的贸易差额（反映中国贸易顺差或逆差的主要来源）

资料来源：根据联合国贸易与发展会议数据库数据计算而得。 ｈｔｔｐ： ／ ／ ｕｎｃｔａｄｓｔａｔ． ｕｎｃｔａｄ．
ｏｒｇ ／ ｗｄｓ ／ ＲｅｐｏｒｔＦｏｌｄｅｒｓ ／ ｒｅｐｏｒｔＦｏｌｄｅｒｓ．ａｓｐｘ，登录时间：２０１５ 年 ２ 月 ２５ 日。

最后，从中国与东亚各经济体的区域贸易来看。 中国与东亚各经济体的贸易彼此

都具有非同寻常的意义。 中国对日本、韩国及东亚 ５ 个经济体（中国香港、中国台湾、
新加坡、马来西亚、泰国）的货物贸易出口额占该经济体货物贸易总进口额的比重超

过 ６８％，而中国对美国与欧洲加总才有 ２０％。 中国对上述东亚经济体的货物贸易进

口额占其总出口额的比重更是高达 ７３％，中国对美国与欧洲的加总比重仅为 １３％。
如果将东亚区域贸易的范围拓展到“１０＋３”或“１０＋６”，则上述数据还要明显提升。 同

时，中国与东亚内部不同经济体之间的贸易是极不平衡的，中国货物贸易的最大顺差
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　 国际贸易格局分化与国际贸易秩序演变
􀪇􀪇􀪇􀪇􀪇􀪇􀪇􀪇􀪇􀪇􀪇􀪇􀪇􀪇􀪇􀪇􀪇􀪇􀪇􀪇􀪇􀪇􀪇􀪇􀪇􀪇􀪇􀪇􀪇􀪇􀪇􀪇􀪇􀪇􀪇􀪇􀪇􀪇



　 ２０１５ 年第 ３ 期

与逆差均产生于东亚。 它们之间服务贸易的相互依存度也非常高。

基于上述分析，在国际贸易秩序的演化与变革中，中国在战略与策略上应做出如

下安排：

第一，维护以 ＷＴＯ 为基本框架的多边贸易秩序。 中国对外贸易进入 ２１ 世纪后的

高速发展，既是中国经济自身发展的必然结果，也与中国加入 ＷＴＯ 不无关系。 应该

说，中国是经济全球化及 ＷＴＯ 多边贸易秩序的获益者。 ＷＴＯ 为中国参与国际贸易秩

序的制定提供了舞台，也为中国应对贸易单边主义提供了平台。 随着中国对外贸易

的高速发展，针对中国的贸易摩擦与争端数量也直线上升，这是国际贸易格局分化

与国际贸易秩序演变的必然反映。 经过 １５ 年的磨砺，中国政府与企业已逐步熟悉

ＷＴＯ 规则并不断学会运用其维护自身利益。 当前，ＷＴＯ 多边贸易秩序正面临着严

峻的挑战，中国应旗帜鲜明地维护以 ＷＴＯ 为基本框架的多边贸易秩序，作为贸易体

量及影响力最大的发展中国家，在推进 ＷＴＯ 框架下的多边贸易谈判中做出自己的

贡献。①

第二，强化促进东亚区域贸易秩序建设的新举措。 在 １９９７ 年东南亚金融危机之

后，东亚经贸合作的步伐加快，设计了“东亚自由贸易区（ＥＡＦＴＡ）”即“１０＋３”框架，其

后又在日本的倡导下提出了“东亚全面经济伙伴关系协定（ＣＥＰＥＡ）”的构想即“１０＋

６”框架（在“１０＋３”的基础上吸纳澳大利亚、新西兰与印度）。 其宗旨是要推进东亚的

经济合作、贸易自由化与便利化，但这两个框架都不包括美国。 目前，这两个框架都非

常松散，内部本来就矛盾纵横交错，加上美国主导的 ＴＰＰ 的影响，其前景也并不乐观。

如此一来，东亚的“意大利面碗”或“中国套娃”现象就尤其突出。 面对这种复杂局面，

中国提出“一带一路”战略以促进贸易便利化是具有建设性的，但我们不能只局限于

基础设施等硬件建设，关键是要以此为突破口推进软件建设，为东亚乃至整个亚洲的

区域贸易注入新的活力。②

第三，有效运用自身经贸实力协调双边贸易发展。 从前面的数据分析中我们可以

发现，中国贸易对美国市场存在高度依赖，如果考虑到中国内地对中国香港的贸易商

品大多是转口去了美国，则中国贸易对美国市场的依赖度还要高得多，而韩国贸易对

中国市场的依赖也非常之高，并且越来越高。 此外，澳大利亚、新西兰、加拿大、泰国、

越南等国的经贸对中国的依赖程度都很高，中国台湾对中国大陆的依赖程度也很高。

·５４·

􀪇􀪇􀪇􀪇􀪇􀪇􀪇􀪇􀪇􀪇􀪇􀪇􀪇􀪇􀪇􀪇􀪇􀪇􀪇􀪇􀪇􀪇􀪇􀪇􀪇􀪇􀪇􀪇􀪇􀪇􀪇􀪇􀪇􀪇􀪇􀪇􀪇􀪇

①

②
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然而，中国经贸实力并未有效转化为对外关系方面的优势，反而出现一种“经贸实力

上升与国际处境变差”的矛盾现象。 国际贸易格局分化与国际贸易秩序重构中充满

了基于国家利益的博弈。 中国应在实现互利共赢与包容式发展的前提下，合理有效地

运用自身经贸实力以协调双边贸易，①尤其是要理顺中美、中日、中韩、中国大陆与中

国台湾的经贸关系，形成良性互动机制。

第四，立足新常态深化改革开放以对接 ＴＰＰ。 中国已进入经济与贸易发展的新常

态，货物贸易的高速增长难以再现，结构升级与方式转型成为对外贸易发展最重要的

主题，中国已经开始由商品资本输出向生产资本输出的转型，对外投资迅猛发展，服务

贸易正在成为中国对外贸易的重要增长点。 因此，中国对外贸易发展需要通过深化改

革开放形成新动力。 上海自贸区的建设就是寻求新动力的有效试验。 美国主导的

ＴＰＰ 旨在建成亚太区域内的“小型世界贸易组织”，目前尚未邀请中国参加谈判。② 但

我们不能简单判定 ＴＰＰ 就是要将中国边缘化。 当今世界尤其是亚太地区，想完全撇

开中国是难以想象的。 美国即使想孤立中国也难以如愿，况且美国也需要中国。 中国

应该切实深化自身的改革开放，为应对 ＴＰＰ 做好准备。 我们在争取加入 ＷＴＯ 时，也

带着许多疑惑，面临许多挑战，但实践证明当时的选择是非常正确的。 今天，我们需要

再一次做出决断，顺势而为，在全球化的浪潮中，推进货物贸易的转型升级与服务贸易

的快速发展。

（截稿：２０１５ 年 ２ 月　 实习编辑：冷鸿基）
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